F.omza, dnia 29.09.2010r.

DSO- 226-9 /10

Informacja
o wyborze oferty

Dotyczy: przetargu nieograniczonego na Swiadczenie ustug:

1. Ochrona fizyczna budynku i posesji Sadu Okregowego w L.omzy przy ul. Dwornej
16 i Wojska Polskiego 2.

2. Monitorowanie systemow alarmowych o zagrozeniach w obiektach Sadu
Okregowego przy ul. Dwornej 16 i Wojska Polskiego 2.

3. Konserwacja systeméw alarmowych, telewizji obserwacyjnej i kontroli dostepu
w obiektach Sadu Okregowego przy ul. Dwornej 16 i Wojska Polskiego 2.

Sad Okregowy w Lomzy zawiadamia, ze w wyniku przeprowadzonego
postepowania na $wiadczenie w/w ushug zostala wybrana oferta Konsorcjum firm:
KONSALNET HOLDING sp. z o.0. z siedzibg przy ul. Przasnyskiej 6A, 01-756 Warszawa,
KONSALNET SKORPION sp. z 0.0. z siedzibg przy ul. Przasnyskiej 6A, 01-756 Warszawa,
AMBRELA-SYSTEM Zurko Witold sp. z 0.0. z siedziba przy ul. Konstytucji 3 Maja 2,
18-400 Lomza, ktorego liderem jest KONSALNET HOLDING sp. z o.0. z siedzibg przy
ul. Przasnyskiej 6A, 01-756 Warszawa.

Wykonawca nie podlegal wykluczeniu, a oferta odrzuceniu. W kryterium cena
przedmiotu zamowienia oferta uzyskata 100,00pkt, tacznie 100,00pkt.

W przedmiotowym postgpowaniu wptynety nastgpujace oferty:

1. Oferta Nr 1 - Konsorcjum firm: KONSALNET HOLDING sp. z 0.0. z siedzibg przy
ul. Przasnyskiej 6A, 01-756 Warszawa, KONSALNET SKORPION sp. z 0.0. z siedzibg
przy ul. Przasnyskiej 6A, 01-756 Warszawa, AMBRELA-SYSTEM Zurko Witold
sp. z 0.0. z siedzibg przy ul. Konstytucji 3 Maja 2, 18-400 Lomza, ktérego liderem jest
KONSALNET HOLDING sp. z o.0. z siedzibg przy ul. Przasnyskiej 6A, 01-756
Warszawa, ktéra w kryterium cena uzyskata 100pkt, tacznie 100pkt.

2. Oferta Nr 2 EKOTRADE sp. z 0.0. z Warszawy Przedstawicielstwo w Biatymstoku
z siedzibg przy ul. Sienkiewicza 1/1, 15-092 Biatystok — oferta nie byla punktowana
poniewaz zostata odrzucona.

Oferta EKOTRADE sp. z 0.0. z Warszawy Przedstawicielstwo w Biatymstoku
z siedzibg przy ul. Sienkiewicza 1/1, 15-092 Biatystok zostata odrzucona na podstawie art. 89
ust. 1 pkt 6 ustawy Prawo zaméwien publicznych z dnia 29 stycznia 2004r., poniewaz
zawierala bledy w obliczeniu ceny, ktorych nie mozna poprawi¢ na podstawie art. 87 ust. 2
w/w ustawy. Z przeliczen wynika, ze w Formularzu cenowym zastosowano dwie stawki
VAT - 22% 1 23%. Natomiast w Formularzu ofertowym Wykonawca zaoferowat stawke
VAT w wysokosci 23%. Obliczanie ceny oferty brutto ze stawka VAT w wysokosci 23%
jest niezgodne z aktualnie obowigzujacymi przepisami podatkowymi.

Informujemy, ze umowa zostanie podpisana w dniu 05.10.2010r. z zachowaniem
termindw, o ktérych mowa art. 94 ust. 1 pkt 2, czyli po uptywie 5 dni od dnia przestania
informacji faxem.
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